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RESUMO

Com a promulgacdo do Novo Cdodigo de Processo Civil, pode-se observar claramente as
intencdes de garantir a uniformizacdo da jurisprudéncia nacional e de garantir a duracao
razoavel dos processos. O presente artigo tem por escopo analisar, por meio de pesquisas
bibliograficas, tendo por base referéncias tedricas publicadas em livros, revistas, periodicos e
outros, uma das ferramentas utilizadas para atingir tais objetivos, qual seja, a aplicacdo da
teoria dos precedentes judiciais, bem como, inseri-la no contexto da teoria do
neoconstitucionalismo. Demonstrando, assim, a insercdo dos precedentes judiciais nos
principios constitucionais da isonomia e da seguranca juridica, apontando, como reflexos
imediatos desta relacédo: a diminuicdo do volume dos processos judiciais; do seu tempo médio
de duragéo; e a consequente diminuigéo da litigancia.

Palavras-chave: Precedentes Judiciais. Uniformizacdo da Jurisprudéncia. Principios
Constitucionais. Seguranca Juridica.

ABSTRACT

With the promulgation of the New Code of Civil Procedure, it is possible to clearly observe the
intentions to guarantee the uniformity of national jurisprudence and to guarantee the
reasonable duration of the proceedings. The purpose of this article is to analyze, through
bibliographical research, based on theoretical references published in books, journals,
periodicals and others, one of the tools used to achieve these objectives, namely, the
application of the theory of judicial precedents, as well as how, to insert it in the context of the
theory of neo-constitutionalism. Thus demonstrating the insertion of judicial precedents into
the constitutional principles of isonomy and legal security, pointing out, as immediate reflexes
of this relation: the reduction of the volume of judicial proceedings; of its average duration; and
the consequent reduction of litigation.

Keywords: Judicial Precedents. Uniformization of Jurisprudence. Constitutional principles.
Legal Security.
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1 INTRODUCAO

Observa-se que o cendario do Poder Judiciario nacional perde forca, ao serem
constatados alguns fatos como: a falta de credibilidade em suas decisbes, pela inseguranca
gue elas geram aos tutelados e, pelo demasiado lapso temporal para que as demandas sejam
terminadas.

Pode-se considerar que o Novo Cédigo de Processo Civil é sensivel na tentativa de
minimizar a situacdo narrada do paragrafo anterior, fato que se observa pelo fomento dado
aos métodos auto e heterocompositivos para a resolucao de conflitos e a uniformizacao da
jurisprudéncia. Este artigo é dedicado ao estudo de um deles, qual seja, a aplicacdo dos
precedentes judiciais.

Para organizar tal artigo, 0 mesmo se inicia com um estudo sobre as decisdes judiciais,
de maneira geral e, posteriormente em como O precedente se apresenta como uma
caracteristica destas decisfes.

Por seguinte, serdo apontados alguns principios constitucionais como ferramentas que
justificam o uso dos precedentes judiciais. O primeiro principio apresentado é o da isonomia,
gue confere aos litigantes igualdade processual e material em toda demanda, gerando assim
0 poder/dever de julgamento paritario pelo Judiciario em casos semelhantes. Em seguida, o
uso dos precedentes judiciais proporciona a efetiva garantia ao principio da seguranca
juridica, uma vez que as partes jA podem conhecer previamente a linha de raciocinio a ser
seguida pelo Judiciario na apreciacdo do caso concreto. Com a sobreposicdo destes
principios constitucionais ao caso concreto, tém-se como consequéncia a economia

processual, a duracao razoavel do processo e a diminui¢éo da litigancia.

2 DESENVOLVIMENTO
2.1 TEORIA DOS PRECEDENTES

Antes de abordar realmente o tema proposto, se faz necessario uma exploragao sobre
as decisoes judiciais, pois estas, sdo os instrumentos utilizados para a aplicagdo da tutela
jurisdicional.

2.1.1 Decis@es judiciais

O magistrado, revestido da jurisdicdo, como qualquer ser humano é suscetivel de

sugestdes a todo momento, que podem, invariavelmente, influenciar em sua deciséo.
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“A diferenca entre dignidade e ruina pode depender de um simples argumento que
talvez ndo fosse tdo poderoso aos olhos de outro juiz, ou mesmo 0 mesmo juiz no dia
seguinte”. (FONTES, 1999, p.3, apud DIREITO, 2000, p. 25).

Tal citagdo alerta sobre a (im)parcialidade da decisdo judicial — sob pena de
configuracdo de impedimento (art. 144, CPC) e suspeicao (art. 145, CPC).

Segundo Carlos Alberto Menezes Direito (2000, p. 27):

[...] a decisé&o judicial é, essencialmente, uma decisdo humana. Sendo uma decisdo
humana ela néo esta, por inteiro, no dominio da ciéncia ou da técnica. O homem n&o
existe somente porque tem o suposto dominio da razdo. O homem existe porque ele
é razdo e emocodes, sentimentos e crengas. A decisao judicial €, portanto, uma deciséo
gue esta subordinada aos sentimentos, emog8es, crencas da pessoa humana
investida do poder jurisdicional. E a independéncia do Juiz esta, exatamente, na sua
capacidade de julgar com esses elementos que participam da sua natureza racional,
livre e social.

Ao poder jurisdicional ndo basta apenas a pura aplicacdo do texto legal, o que se
espera € a obtencdo da Justica. E essa é a fungéo do juiz; e ndo ser somente um repetidor
da norma, mas alguém que analise todos os fatos apresentados e aplique a “sua” justica ao
caso.

Este manus se inicia ao apreciar os fatos do caso. O juiz deve atentar para todas as
gualidades das partes envolvidas e suas respectivas minudcias. Apés, este comeca a abrir a
sua inteligéncia para a no¢do de justica e deve encontrar 0s principios ou normas aplicaveis
ao caso.

Novamente adverte Carlos Alberto Menezes Direito (2000, p. 30) “O Juiz, quando
interpreta, jamais é neutro. Ele esta revelando o seu sistema de convicgdes, que serve de
inspiragdo na descoberta da regra e na sua incidéncia ao caso concreto”.

Ainda, conforme estudo do Ministro Ruy, “o Juiz ndo sé aplica a lei, pois nenhuma lei
€ completa, s6 a sentenca o é”. (apud DIREITO, 2000, p. 31). E, completa neste sentido,

Margarida Lacombe Camargo que:

0s juizes, ao privilegiarem os efeitos concretos do direito na sociedade, muitas vezes
se véem diante da necessidade de dissimular a lei para fazer justica, ou pelo menos
evitar ainjustica. Mas, para escapar de qualquer tipo de critica ou acusacgédo em virtude
de terem agido arbitraria ou negligentemente, ameacando a ordem e a estabilidade
social, precisam elaborar uma justificativa que apresente uma aparéncia logica e que
seja, portanto, convincente.

Vale lembrar, neste momento, que nem toda decisdo serd um precedente. Muitas
decisdes ndo possuem a forga de ultrapassar o caso concreto em analise, razdo pela qual
nao serao utilizadas como paradigmas em casos futuros.

Uma decisao judicial possui, somente, a potencialidade para se tornar um precedente

e, quem verificara isto, sera o juiz de um caso futuro. Ou seja, mesmo que a deciséo pretérita
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seja tomada com as convicgbes pessoais do magistrado, para que esta se torne um
precedente, no minimo, o juiz posterior devera estar em concordancia com tais convicg¢oes, o
gue demonstrara, portanto, uma anuéncia social com aquela decisao.

De fato, o precedente ndo sera gerado por uma simples deciséo e, sim, pela aceitacédo
desta decisao pelos magistrados futuros.

2.1.2 Precedentes

Conforme exposto, o precedente ndo é qualquer decisao judicial. Sabe-se que todo
precedente é uma deciséo judicial, mas nem toda decisdo € um precedente. Para se tornar
um precedente, a decisdo passada deve ter o valor de projetar seus efeitos ao futuro.

Segundo Francisco Rosito (2012, p. 92) “a sua nota caracteristica € o carater
transcendental, de modo que os efeitos vdo além das partes envolvidas no processo,
estendendo-se a coletividade”.

Sobre os precedentes, continua 0 mesmo autor (2012, p. 91):

Sob o prisma epistemoldgico, o termo precedente pode representar diversos sentidos.
De forma ampla, o precedente pode ser entendido como uma ou mais decisdes
prévias que funcionam como modelos para casos ulteriores. Nessa acepg¢ao, 0s
precedentes, representam razdes de direito que servem de fundamento para futuras
decisbes.

Com carater vinculativo ou ndo, o respeito as decisbes pretéritas somente tem a
acrescentar ao Judiciario, com ressalvas, logicamente, nas hipoteses em que existam
divergéncias entre 0s casos.

Para William Pugliese (2016, p.48) “pode-se afirmar que o respeito as decisbes
judiciais favorece os préprios magistrados, pois com o respaldo do passado suas decisfes

ganham maior legitimidade e menor probabilidade de reforma”.
2.2 NEOCONSTITUCIONALISMO

Com o escopo de subsidiar o teor deste artigo e compreender com objetividade seu
conteudo, se faz necessario ter por base a ciéncia do instituto denominado
neoconstitucionalismo, também conhecido por constitucionalismo pds-moderno, ou, ainda,
pOs-positivismo.

Para Pedro Lenza (2015, p.76), tal movimento tem por finalidade,:

[...] n8o mais apenas atrelar o constitucionalismo & ideia de limitagao do poder politico,
mas, acima de tudo, busca-se a eficacia da Constituicdo, deixando o texto de ter um
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carater meramente retdrico e passando a ser mais efetivo, sobretudo diante da
expectativa de concretizacdo dos direitos fundamentais.

Na pesquisa de Luis Roberto Barroso (2006, p.26):

O novo Direito Constitucional ou neoconstitucionalismo desenvolveu-se na Europa,
ao longo da segunda metade do século XX, e, no Brasil, apos a Constituicédo de 1988.
O ambiente filoséfico em que floresceu foi 0 do pos-positivismo, tendo como principais
mudancas de paradigma, no plano tedrico, o reconhecimento de forga normativa a
Constituicdo, a expansao da jurisdicdo constitucional e a elaboracdo das diferentes
categorias da nova interpretacdo constitucional.

Isto infere uma especial atengdo, que deve ser dirigida ao ‘crivo de
constitucionalidade’. Antes de analisar qualquer elemento normativo, é dever do Judiciario,
verificar se 0 mesmo se encontra em concordancia com a Constituicdo Federal. Isto significa
ampliar a eficacia da Carta Magna a todo o sistema juridico.

Com a sapiéncia que lhe é inerente, assevera Luis Roberto Barroso (2006, p. 26)
“importa na irradiagao dos valores abrigados nos principios e regras da Constituicao por todo
o ordenamento juridico, notadamente por via da jurisdicdo constitucional, em seus diferentes
niveis”.

Em seu estudo, André Rufino do Vale (2007, p. 67-68), faz alguns apontamentos sobre

0 neoconstitucionalismo, de modo que implicam:

a) a importancia dada aos principios e valores como componentes elementares dos
sistemas juridicos constitucionalizados; b) a ponderacdo como método de
interpretagao/aplicagdo dos principios e de resolugdo dos conflitos entre valores e
bens constitucionais; ¢) a compreensdo da Constituicdo como norma que irradia
efeitos por todo o ordenamento juridico, condicionando toda a atividade juridica e
politica dos poderes do Estado e até mesmo dos particulares em suas relagdes
privadas; d) o protagonismo dos juizes em relacdo ao legislador na tarefa de
interpretar a Constituicdo; e) enfim, a aceitacdo de alguma conex&o entre Direito e
Moral.

Assim, pode-se afirmar que o neoconstitucionalismo é estabelecido na ponderacao
dos principios constitucionais em oposi¢éo a subsungéo do fato a norma estrita.

Tal conceito de aplicar a constituicdo ao Direito ndo é moderno, como o proprio nome
sugere ao utilizar o prefixo neo? De fato, essa concepcéo ja foi sugerida pelo ilustre Hans
Kelsen, em sua teoria sobre a Norma Hipotética Fundamental. Para KELSEN (1998, p. 182)
“a estrutura hierarquica da ordem juridica de um Estado é, grosso modo, a seguinte:
pressupondo-se a norma fundamental, a constituicao é o nivel mais alto do Direito nacional”.

E continua o mesmo autor, em outra obra (KELSEN, 1986, p VIII — IX):

[...] a norma fundamental, - a que fundamenta a validade de um ordenamento juridico
— passou a ser vista como uma norma ficticia, meramente pensada, produto de um

2 Prefixo que significa “novo”
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mero ato de vontade também ficticio: “... uma auténtica ou ‘verdadeira’ ficgdo no
sentido da Filosofia do Como-Se vaihingeriana... Por conseguinte, é de se considerar
que a norma fundamental no sentido da Filosofia do Como-Se vaihingeriana néo é
uma hip6tese — como eu mesmo ocasionalmente qualifiquei — e sim uma ficcdo que
se diferencia de uma hipotese pelo fato de que ela é acompanhada pela consciéncia,
ou, digo, deve ser acompanhada; pelo fato de que a realidade n&o lhe corresponde.

Ou seja, existem normas superiores e normas inferiores, estas estdo hierarquicamente
subordinadas aquelas, devendo se adaptar a sua esséncia. Diz-se, neste ponto, esséncia,
pois, em alguns casos, a horma superior ndo positiva a hipétese taxativa, deixando apenas
principios que norteardo as demais normas. Fato este ocorre na Constituicao Federal de 1988
e deve ser analisado, como ferramenta processual, para a efetiva aplicacdo da teoria dos

precedentes judiciais obrigatérios.

2.3 PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS USADOS COMO FERRAMENTAS PROCESSUAIS
QUE JUSTIFICAM A APLICACAO DOS PRECEDENTES JUDICIAIS

Neste tépico serdo apresentados alguns principios constitucionais usados como
justificativa para a efetiva aplicacdo dos precedentes judiciais no ordenamento juridico

brasileiro, tendo por base, como ja demonstrado, o0 neoconstitucionalismo.
2.3.1 Do principio da isonomia

A Constituicdo Federal de 1988, no titulo que trata sobre os direitos fundamentais,
positiva no caput do art. 5° que “todos s&o iguais perante a lei, sem distingao de qualquer

natureza”, neste contexto Alexandre de Moraes (2003, p. 51):

O principio da igualdade consagrado pela constituicdo opera em dois planos distintos.
De uma parte, frente ao legislador ou ao préprio executivo, na edigdo,
respectivamente, de leis, atos normativos e medidas provisérias, impedindo que
possam criar tratamentos abusivamente diferenciados a pessoas que encontram-se
em situacdes idénticas. Em outro plano, na obrigatoriedade do intérprete,
basicamente, a autoridade publica, de aplicar a lei e atos normativos de maneira
igualitdria, sem estabelecimento de diferenciacbes em razdo de sexo, religido,
convicgOes filosoficas ou politicas, raca, classe social.

A interpretacdo deste principio deve garantir, ndo apenas a isonomia de tratamento
entre as partes no processo, mas garantir a igualdade perante as decisfes judiciais proferidas
pelo Estado.

Segundo José Afonso da Silva (2005, p. 218):

A concepcao de que o principio da igualdade perante a lei se dirige primariamente ao
legislador avulta a importancia da igualdade jurisdicional. [...] A igualdade perante o
juiz decorre, pois, da igualdade perante a lei, como garantia constitucional
indissoluvelmente ligada & democracia. [...] O principio da igualdade jurisdicional ou
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perante o juiz apresenta-se, portanto, sob dois prismas: (1) como interdi¢éo ao juiz de
fazer distingdo entre situacdes iguais, ao aplicar a lei; (2) como interdi¢éo ao legislador
de editar leis que possibilitem tratamento desigual a situagdes iguais ou tratamento
igual a situacBes desiguais por parte da Justica.

Portanto, o principio da isonomia ndo deve ser somente uma forma de igualar todas
as partes da demanda jurisdicional, mas também deve ser uma forma de garantir que
demandas semelhantes sejam julgadas de maneira igual.

N&o se pode admitir como isondémica a postura de um érgéo do Estado que, diante de
uma situacao concreta, chega a um determinado resultado e, diante de outra situacdo, em
tudo semelhante a primeira, chega em nova solucéo distinta desta.

Para Francisco Rosito (2012, p. 131):

Simplesmente ndo havera justica se determinado juizo decidir de um jeito pela manha
e de outro a tarde, assim como ndo sera equanime a aplicacéo do direito se diferentes
juizos mantém entendimentos antagdnicos, estando a sorte da parte relegada
simplesmente a um critério de distribuicdo aleatéria de processos.

E é exatamente neste contexto que a efetiva aplicacdo dos precedentes garante o
principio da isonomia, preservando o tratamento igual as partes que possuem litigios
semelhantes.

Ademais, vale lembrar que a igualdade almejada em nada se confunde com a
igualdade processual. A mera aplicacdo de normas processuais, conforme manda a lei, ndo
garante o real tratamento analogo as partes e nem se coaduna com a esséncia da intencdo
do Constituinte quando da promulgacdo da Carta Magna de 1988.

Conforme ensina Marinoni (2012, p. 5):

[...] é preciso deixar frisado que ndo se deve confundir direito ao processo justo com
direito & deciséo racional e justa. O direito ao processo justo é satisfeito com a
realizacdo de direitos fundamentais de natureza processual, como o direito a
efetividade da tutela jurisdicional e o direito ao contraditorio. Mas a legitimagéo da
jurisdicdo ndo depende apenas da observancia destes direitos e nem pode ser
alcancada somente pelo procedimento em contraditério e adequado ao direito
material, sendo ai imprescindivel pensar em uma legitima¢&do pelo conteldo da
decisdo. Note-se que o procedimento pode ser legitimo a luz dos direitos fundamentais
processuais e, ainda assim, produzir decisdo descompromissada com a substancia
das normas constitucionais.

De fato, a aplicacdo dos precedentes judiciais em carater obrigatorio, s6 aumenta o
valor do principio da isonomia, que é garantia de todos. Nao permite o gosto amargo da
injustica do tratamento desigual em casos semelhantes e, ainda, como consequéncia,
aprimora outro principio constitucional: o da seguranca juridica, que sera tema de estudo do

préximo tépico.
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2.3.2 Da seguranca juridica

Normatiza o art. 5° inc. XXXVI da Carta Magna “a lei ndo prejudicara o direito
adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada”. Transcrevendo a Lei de Introdugédo as
Normas do Direito Brasileiro® pode-se definir como direito adquirido: aqueles “que o seu titular,
ou alguém por ele, possa exercer, como aqueles cujo comeco do exercicio tenha termo pré-
fixo, ou condicdo pré-estabelecida inalteravel, a arbitrio de outrem” (§ 2°, art. 62); como ato
juridico perfeito: “o jd consumado segundo a lei vigente ao tempo em que se efetuou (§ 1°,
art. 6°) e a coisa julgada: “a decisao judicial de que ja ndo caiba recurso” (§ 3°, art. 6°).

José Joaquim Gomes Canotilho (1995, p. 373) Entende que a seguranca juridica

acompanha estes trés Gltimos institutos, se posicionando:

[...] o cidaddo deve poder confiar em que aos seus actos ou as decisGes publicas
incidentes sobre os seus direitos, posi¢des juridicas e relagfes, praticados ou
tomadas de acordo com as normas juridicas vigentes, se ligam os efeitos juridicos
duradouros, previstos ou calculados com base nessas mesmas normas. Estes
principios apontam basicamente para: (1) a proibicdo de leis retroactivas; (2) a
inalterabilidade do caso julgado; (3) a tendencial irrevogabilidade de actos
administrativos constitutivos de direitos.

Canotilho (1995, p. 380) também ensina que o principio da seguranca juridica se

sustenta sobre dois pilares:

(1) estabilidade ou eficacia ex post da seguranga juridica: uma vez adoptadas, na
forma e procedimento legalmente exigidos, as decisdes estaduais ndo devem poder
ser arbitrariamente modificadas, sendo apenas razoavel alteragdo das mesmas
quando ocorram pressupostos materiais particularmente relevantes. (2)
previsibilidade ou efichAcia ex ante do principio da seguranga juridica que,
fundamentalmente, se reconduz a exigéncia de certeza e calculabilidade, por parte
dos cidadaos, em relacdo aos efeitos juridicos dos actos normativos.

Assim, o objetivo deste principio €, sumariamente, assegurar que nenhum ato posterior
atingira situacées ja consolidadas pelo Judiciario.

Repara-se que a seguranga juridica ndo invoca a imutabilidade das leis e dos
costumes, mas tdo somente a permanéncia das decisdes que foram proferidas.

Nos pensamentos de Miguel Reale (1994, p. 87):

[...] se é verdade que quanto mais o direito se torna certo, mais gera condi¢cdes de
seguranca, também é necessario ndo esquecer que a certeza estética e definitiva
acabaria por destruir a formulacdo de novas solu¢des mais adequadas a vida, e essa
impossibilidade de inovar acabaria gerando a revolta e a inseguranca. Chego mesmo
a dizer que uma seguranca absolutamente certa seria uma razao de inseguranga,
visto ser conatural ao homem — Unico ente dotado de liberdade e de poder de sintese
— o impulso para a mudanca e a perfectibilidade, o que Camus, sob outro &ngulo,
denomina “espirito de revolta”.

3 BRASIL, Decreto-Lei n° 4.675, de 4 de set de 1942.
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Observa-se que com a aplicacdo dos precedentes judiciais de modo obrigatério, o
principio da seguranca juridica tem maior efetividade, garantindo também a inovagdo do
Judiciario, pelas respectivas técnicas de divergéncia dos precedentes.

Além de garantir que as decisbes permanecam uniformes em casos semelhantes, a
seguranca gerada pela aplicacdo dos precedentes cria, indiretamente, um estado de
confiancga aos jurisdicionados, que podem conhecer de antemao as consequéncias juridicas
de determinadas atitudes.

Nas palavras de Fancisco Rosito (2012, p. 139):

O Direito passa a assumir o papel que antes estava relegado a religido, tornando-se
a seguranca juridica a grande contribuicdo do poder politico a prépria funcdo do
Direito, que é estabilizar as expectativas de comportamento, para que 0S Seus
destinatarios possam calcular as consequéncias do comportamento préprio e alheio.

Neste mesmo raciocinio, ensina Carlos Aurélio Mota de Souza (1996, p. 79):

Na acepcéo subjetiva, a que chamamos certeza do direito, ha uma projecdo, nas
situagbes pessoais, das garantias estruturais (Lei) e funcionais (Jurisdicdo) da
seguranca objetiva; ou seja, subjetivamente temos duas fontes de referéncia: a prépria
lei, bem como a aplicacéo da Lei, que pode se dar por um administrador, ao despachar
um simples requerimento, ou por um juiz, ao proferir uma decisdo. E a possibilidade,
pelos cidadaos, de conhecimento prévio das consequéncias juridicas dos seus atos,
ou previsibilidade. No momento em que 0 sujeito se conscientiza plenamente do que
pode fazer, ou ndo, ele tem a certeza do direito.

O que se estabelece é uma relagdo de confianca entre o cidaddo e a ordem juridica,
o acreditar no Direito, confianga fundada em pautas razoaveis de previsibilidade; esta
previsibilidade é tida como razoavel do “homem médio”, do “homem comum”, o quod
plerum que accidi‘t do direito. (apud POLICHUK, 2011, p. 35)

Quanto maior a previsibilidade dos atos Judiciais mais preciso sera o direito e 0
caminho da justica e, consequentemente, menor serd a probabilidade de uma transgressao.
Sabendo sobre o0 que é certo, infima serd a necessidade de se socorrer ao Judiciario, e ainda,
mesmo em situacbes de litigios, a conciliacdo serd facilitada, pois as partes j& conhecem
previamente o resultado de uma futura demanda Judicial.

Deste modo, se diminui a quantidade de demandas levadas a apreciagdo do Poder

Judiciario, gerando assim, uma vasta economia processual, que sera tema do préximo tépico.
2.3.3 Da economia processual

Observa-se, racionalmente, que aplicada a teoria dos precedentes, tem-se um padrao

de decisfes a ser seguido. Tendo conhecimento deste padrdo, as partes deixam de interpor

4 Tradugado livre: aquilo que geralmente acontece.
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demandas e/ou recursos que se vislumbrem indeferidos, diminuindo assim o montante
processual existente.
Para Franciso Rosito (2012, p. 156):

A economia processual representa um principio de otimizagdo da eficiéncia do
processo. De um modo geral, a economia busca obter o maior resultado possivel com
0 menor emprego de esfor¢cos. No plano processual, a economia exige que o
procedimento deva ser estruturado para render o maximo, com a menor atividade
possivel.

Se as partes ja presumem que a demanda restard infrutifera, sequer a levarao a tutela
jurisdicional, sendo assim menor o nimero de demandas e/ou recursos, 0 que leva a um
menor nimero de processos.

Nas palavras de William Pugliese (2016, p. 60):

Além das partes, o beneficiario maior da economia produzida pelos precedentes é o
proprio Poder Judiciario. Ao uniformizar as decisdes, 0 nimero de recursos sera
drasticamente reduzido, ja que a possibilidade de reforma da decisdo sera muito
menor. Ao se reduzir o nimero de recursos, e consequentemente de trabalho, havera
evidente economia para o Poder Judiciario, seja ela de tempo ou de financas.

Como consequéncia da economia processual, temos a celeridade processual. Quanto
menor 0 numero de processos, menor o seu tempo para julgamento, conforme se abordara a

seqguir.
2.3.4 Da duracao razoavel do processo

Como direito fundamental a ser atingido, o principio da duracdo razoavel do processo
esta previsto no art. 5°, inc. LXXVII da Constituicdo Federal, onde aduz que “a todos, no ambito
judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios que
garantam a celeridade de sua tramitacao”.

De maneira especifica ao tema, o Codigo de Processo Civil traz em seu art. 3%, § 62
que “todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo
razoavel, decisdo do mérito justa e efetiva”. E ainda, o mesmo cédex normatiza como dever
do Juiz, em seu art. 139, inc. ll: “velar pela duracao razoavel do processo”.

Porém, ndo € o que se observa no cenario nacional, onde infelizmente a morosidade
jurisdicional é a que prevalece.

Sobre o tema, Murilo Gasparini Moreno (2016, p. 27):

Ao se analisar a mais alta corte do Brasil, é possivel identificar a falta de eficiéncia e
de razoavel duragdo no processo. O Supremo Tribunal Federal ndo apresenta um filtro
prévio eficaz das questdes constitucionais que devem ser analisadas, acarretando a
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lentiddo e a ineficiéncia de suas decisfes, levando anos para decidir as questdes
colocadas em julgamento.

Para Theodoro Junior (2007, p. 102):

Foi a falta de filtragem da relevancia do recurso extraordinario que levou o Supremo
Tribunal Federal a acumular anualmente milhares e milhares de processos,
desnaturando por completo seu verdadeiro papel institucional e impedindo que as
questdes de verdadeira dimensao publica pudessem merecer a apreciacdo detida e
ponderada exigivel de uma auténtica corte constitucional.(apud MORENO, 2016, p.
28)

Para ilustrar tal realidade, segue a pesquisa de Murilo Gasparini Moreno (2016, p. 30):

O Conselho Nacional de Justica apresentou dados preocupantes no ultimo relatério
do Justica em NUmeros do ano de 2014, ano-base 2013, quais sejam, havia no Brasil
um estoque de 95.139.766 (noventa e cinco milhdes, cento e trinta e nove mil,
setecentos e sessenta e seis) processos em andamento no Poder Judiciario, com 78%
dos processos na Justica Estadual, 12% na Justica Federal, 8% na Justica do
Trabalho e 2% nos demais tribunais. A quantidade de juizes ativos no Brasil a época
era de 16.281, havendo quase 5.844 processos para cada magistrado.

Ao considerar a quantidade de tempo que o magistrado tem para julgar 0s processos,
e levando em conta a média de dez meses Uteis ao ano, com vinte dias Uteis em média
por més, chega-se ao resultado de 200 dias Uteis por ano. Logo, cada magistrado
deve proferir 29,22 sentencas por dia para conseguir eliminar o estoque de processos
pendentes de julgamento no Brasil, 0 que daria 3,65 sentengas por hora diante de
uma jornada de trabalho de oito horas diarias.

Pelos nimeros trazidos na pesquisa de Murilo Gasparini Moreno, observa-se que no
Brasil a quantidade de processos é maior que a quantidade de magistrados necessarios para
julga-los em tempo eficiente. Restando assim, pela quantidade de processos nao julgados,
uma lentidao natural a tutela jurisdicional.

Ainda, para reconhecer a atual situacdo, o Ministro Marco Aurélio de Mello, quando
analisou a constitucionalidade do aborto de feto anencéfalo na acdo de descumprimento de

preceito fundamental n. 54 do Distrito Federal (2012, p. 12):

Constata-se, no cenario nacional, o desencontro de entendimento, a desinteligéncia
de julgados, sendo que a tramitagdo do processo, pouco importando a data do
surgimento, implica, até que se tenha decisdo final — proclamacéo desta corte —,
espaco de tempo bem superior a nove meses, periodo da gestacéo [...] A unidade do
Direito, sem mecanismo proprio a uniformizacdo interpretativa, afigura-se
simplesmente formal, gerando inseguranga, o descrédito do Judiciario e, o que é pior,
com angustia e sofrimento impares vivenciados por aqueles que esperam a prestacédo
jurisdicional.

Porém, adverte Freddie Didier Junior (2014, p.67) que “ndo existe um principio da
celeridade. O processo ndo tem de ser rapido/célere: o processo deve demorar o tempo

necessario e adequado a solugdo do caso submetido ao 6rgéo jurisdicional”.
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Pode se observar que o principio da duracdo razoavel do processo ndo possui um
conceito absoluto, devendo ser ponderado conforme o caso concreto. Sob a 6ética do juiz
Mauro Schiavi (s/a, p. 7):

A duracao razoavel do processo, obrigatoriamente, deve observar:

a) complexidade da causa: conforme a complexidade das demandas, a tramitacao
processual é mais longa, exigindo instrucdo mais detalhada, discussédo de teses
juridicas e maior ponderacéo do 6rgéo julgador.

b) estrutura e quantidade de processos em cada Unidade Judiciaria: [...] para
toda demanda ha um procedimento que deve ser seguido na Lei Processual, a fim de
gue 0 processo possa ser justo e democratico.

c) comportamento das Partes no Processo: [...] quanto a colaboragdo das partes,
principalmente honestidade e boa-fé nas alegacGes, nos pedidos e, nas teses
defensivas, producdo das provas, 0 processo se resolve com maior brevidade e a
decisao, potencialmente, revelard, maior justica e realidade.

Em entrevista & Revista Veja, advertiu a Ministra Carmen Lucia (2014, p. 18):

Temos um Judiciario artesanal para uma sociedade de massa. Depois da constituigao
de 1988, o brasileiro passou a buscar o seu direito, o que € um fendmeno préprio da
democracia. Mas hoje a litigiosidade da sociedade brasileira € das maiores do mundo.
Sao 85 milhGes de processos para 200 milhdes de habitantes e 18.000 juizes. Até os
juizados especiais para causa de menor valor perderam agilidade.

Esta morosidade ocorre principalmente pelo grande numero de processos no
Judiciario e pela forma com que sao julgados. Em cada novo caso, as partes podem e, 0 juiz
deve, esgotar todos os argumentos sobre o tema, independentemente se ja houve caso
semelhante.

Sob a 6tica de Murilo Gasparini Moreno (2016, p.100):

Fazendo um comparativo, o sistema brasileiro de repeticdo das decis@es judiciais
equivale a reinventar a roda toda vez que a industria fosse produzir um automovel,
fazendo o engenheiro estudar todas as formas geométricas para concluir qual é a
melhor op¢éo para fazer um objeto rolar.

Assim, a celeridade trazida pelo uso dos precedentes se mostra, em parte, pela nao
necessidade de esgotamento do tema em casos repetitivos, pois ratio decidendi do leading
case servira para a analise dos casos semelhantes.

Ao se respeitar os precedentes, o aplicador do direito podera utilizar, encontrando
precedente de caso semelhante ao que foi a ele trazido, os mesmos fundamentos ja arguidos
pelo julgado anterior. Sendo assim, ndo necessitard a cada caso, comecar todo 0 processo
de decisao iniciando do nada. Pelo contréario, podera dedicar seu tempo aos casos novos, que
necessitem fundamentag&o nova.

Sendo essa ratio decidendi conhecida por todos, havera a diminui¢cdo da litigancia,
pois conhecendo o Judiciario e seu posicionamento as partes se balizardo por estes, evitando

assim o litigio, tema este, que sera abordado no préximo tdpico.
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2.3.5 Da diminuicao da litigancia

O litigio é o que movimenta a maquina judicial. Sem o conflito de interesses ndo ha

procura da tutela jurisdicional. Para Willian Pugliese (2016, p.68):

o litigio sé prossegue se as partes acreditarem que tém chance de receber uma
decisdo favoravel. Assim, a incerteza € uma condicdo necessaria para que se dé
continuidade ao processo judicial. Se a incerteza é grande, havera um alto nimero de
litigios, inclusive no ambito recursal.

Ao analisar este tema, vale lembrar que antes da busca pela tutela jurisdicional, o
tutelado vislumbra alguma vantagem. Se este mesmo jurisdicionado ndo tiver a previsao desta
vantagem, buscara outros meios para a resolucéo do conflito.

Para Robert Cooter e Thomas Ulen:

Para apresentar uma peticdo, o autor da agdo normalmente contrata um advogado e
paga taxas ao tribunal. A apresentagdo de uma peticéo cria uma reivindicacao judicial.
Para decidir se deve ou ndo iniciar um processo, o0 autor racional de a¢cdes compara
0 custo da peticdo ao valor esperado da reivindicagdo. O valor esperado da
reivindicagéo judicial depende do que o autor da agdo acha que vai acontecer depois
da peticdo ser apresentada. (apud NETO, 2015, p. 197)

Para se conhecer este custo processual, Jodo Maximo Rodrigues Neto, em seu

estudo, estabeleceu como parametros internos (2015, p. 195):

[...] custo administrativo e custo dos erros. O custo administrativo diz respeito a todos
0s custos que envolvem o processo (custas judiciais basicamente). Custos dos erros
diz respeito ao erro das decisdes. Decisbes que sdo tecnicamente erradas e geram
custo em raz&o da necessidade de recurso e/ou porque distorcem os incentivos das
condutas dos jurisdicionados.

Ao conhecer o posicionamento jurisdicional, as partes ponderam a possibilidade de
sucesso da demanda com 0s parametros internos, ou seja, com 0s custos que envolvem o
processo e a incerteza nas decisfes. As partes s6 levam a lide ao Judiciario, quando
vislumbram possibilidade de vitéria.

Portanto, aplicando os precedentes, a seguranga juridica aumentaria uma vez que tal
instituto traz previsibilidade as partes das decisdes Judiciais, desestimulando as demandas
frustradas, gerando, assim, automaticamente, uma diminuicdo no volume de processos e da

litigancia.

3 CONCLUSAO
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A teoria dos precedentes judiciais, se mostra uma importante ferramenta processual
para garantia da igualdade e da seguranca juridica no ordenamento patrio.

Ao se observar a igualdade como principio fundamental basilar a ser atingido e como
forma de garantir a isonomia das partes perante as decisfes judiciais, nota-se que 0s
precedentes sdo um instrumento para tais objetivos, pois asseguram gue casos semelhantes
sejam julgados de maneira analoga. De tal modo, a efetiva aplicacdo dos precedentes
fard com que se concretize, no ordenamento atual, o principio da segurancga juridica, uma vez
que as partes poderdo conhecer previamente a linha de raciocinio do magistrado que
resolvera o litigio, pois este devera seguir as decisbes pretéritas jA conhecidas em casos
semelhantes.

Como reflexo da aplicacdo dos principios mencionados, ter-se-a como consequéncia
uma diminuicdo de litigios, e por decorréncia, uma minoracdo processual. As partes, ao
conhecerem os resultados de possiveis demandas judiciais, evitardo a “loteria judiciaria” e
prezardo pelas medidas de resolucdo de conflitos extrajudiciais, que sdo mais céleres e
menos custosas.

Paralelamente, o tempo médio do processo diminuira significativamente, pois havera
um menor nimero de demandas judiciais e, no caso destas, 0 magistrado nao necessitara
construir seu convencimento do inicio, do nada.

Diante disso, observa-se que a efetiva aplicacdo dos precedentes judiciais fornece a
jurisdicdo uma possibilidade de garantir, em tempos futuros, maior seguranca e igualdade aos

tutelados.

UNIVERSITARIO 44
CAMPO REAL

EXCELENCIA EM ENSINO SUPERIOR ISSN 2674'6751



RESO

Revista de Estudos Sociais

REFERENCIAS

ALMEIDA, Roberto Moreira de. Teoria geral do processo: penal, civil e trabalhista. 4. ed.
Rio de Janeiro: Forense; Sao Paulo: METODO, 2013.

BARBOZA, Estefania Maria de Queiroz. Stare decisis, Integridade e Seguranca Juridica:
Reflexdes Criticas a Partir da Aproximacao dos Sistemas de Common Law e Civil Law na
Sociedade Contemporénea. 2011. 264 f. Tese (Doutorado em Direito) — Centro de Ciéncias
Juridicas e Sociais, Pontificia Universidade Catdlica do Parana, Curitiba. 2011.

BARBOZA, Estefania Maria de Queiroz. Judicializac&o, Ativismo Judicial e Legitimidade
Democratica. Disponivel em:

<http://www.direitofranca.br/direitonovo/FK CEimagens/file/ArtigoBarroso_para_Selecao.pdf>
. Acesso em 16 out 2017.

. Neoconstitucionalismo: o triunfo tardio do Direito Constitucional no Brasil.
Consultor Juridico. 2006. Disponivel em <https://www.conjur.com.br/2006-abr-
26/triunfo_tardio_direito_constitucional _brasil?pagina=26>. Acesso em: 18 out 2017.

BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Acdo de Descumprimento de Preceito Fundamental
n. 54 do Distrito Federal. Disponivel em:
<http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=3707334>. Acesso
em: 08 set. 2017.

. Conselho Nacional de Justica. Justica em Numeros 2017: ano base 2016. 2017.
Disponivel em
<http://www.cnj.jus.br/files/conteudo/arquivo/2017/09/904f097f215c¢f19a2838166729516b79.
pdf>. Acesso em: 08 set. 2017.

CANOTILHO, José Joaquim Gomes. Direito Constitucional. 6. ed. Coimbra: Almeida,
1995.

CINTRA, Antonio Carlos Araujo; GRINOVER. Ada Pellegrini; DINAMARCO, Candido
Rangel. Teoria geral do processo. 24.ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2008.

DAVID, René. Os Grandes Sistemas do Direito Contemporaneo. Trad. Herminio A.
Carvalho. 3. ed. Sao Paulo: Martins Fontes, 1996.

DIDIER JUNIOR, Fredie. Curso de direito processual civil: teoria da prova, direito
probatério, acdes probatérias, decisdo, precedente, coisa julgada e antecipacdo dos efeitos
da tutela. 11. ed. Salvador: Editora Jus Podivm. 2016, v. 2.

DIREITO, Carlos Alberto Menezes. A Decisao Judicial. EMERJ, Rio de Janeiro, v. 3, n. 11,
p. 24-42, 2000.

FACHIN, Tiago. Ativismo judicial processual: iniciativa do juiz na formula¢do dos
argumentos e na produgéo da prova em cotejo com o principio do contraditorio.
Floriandpolis: Emporio do direito, 2016.

GRECO FILHO, Vicente. Direito Processual Civil Brasileiro. Sdo Paulo: Saraiva. 1993.
V.1.

HANONES, Renata Fernandes. Ativismo Judicial. 2012. 70 f. Monografia (Bacharel em
Direito) — Faculdade de Direito da Universidade de Brasilia, Distrito Federal. 2011.

CENTRO 45
UNIVERSITARIO
’0O REAL
CAMI A
EXCELENCIA EM ENSINO SUPERIOR

ISSN: 2674-6751


http://www.direitofranca.br/direitonovo/FKCEimagens/file/ArtigoBarroso_para_Selecao.pdf
http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=3707334
http://www.cnj.jus.br/files/conteudo/arquivo/2017/09/904f097f215cf19a2838166729516b79.pdf
http://www.cnj.jus.br/files/conteudo/arquivo/2017/09/904f097f215cf19a2838166729516b79.pdf

RESO

Revista de Estudos Sociais

KELSEN, Hans. Teoria geral das normas. Trad José Florentino Duarte. Porto Alegre:
Fabris, 1996.

KELSEN, Hans. Teoria geral do Direito e do Estado. Trad Luis Carlos Borges. 3. ed. Séo
Paulo: Martins Fontes, 1998.

LEITE, Maria Ordelania Torquato; FEITOSA, Gustavo Raposo Pereita Feitosa. O
sincretismo do civil law e common law pelo uso dos precedentes judiciais vinculantes no
Brasil. RIDB, Ano 3, n. 5, 2014.

LENZA, Pedro. Direito Constitucional Esquematizado. 19. Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2015.

MARINONI, Luiz Guilherme. O Precedente na Dimenséao da Igualdade. 2012. Disponivel
em: <http://www.marinoni.adv.br/home/artigos/pagina/3/>. Acesso em: 04 ago. 17.

MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. Novo curso de
processo civil. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2015.

MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio Cruz; MITIDIERO, Daniel. O novo
processo civil. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016.

MERRYMAN, John Henry; PEREZ-PERDOMO, Rogelio. A tradi¢&o da Civil Law: uma
introducéo aos sistemas juridicos da Europa e da América Latina. Traducdo de Cassio
Casagrande. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris, 2009.

MORAES, Alexandre de. Direito Constitucional. 13. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2003.

MORENO, Murilo Gasparini. O precedente judicial como meio de eficiéncia e de
razoavel duracéo do processo. Curitiba, PR: Edicdo do autor, 2016.

NETO, Jodo Maximo Rodrigues. A relevancia dos precedentes na andlise econdmica da
litigancia — um estudo de law and finance. RPGE, Porto Alegre, v. 36, n. 76, p. 193-2015,
2015..

NERY JUNIOR, Nelson. Principios do Processo Civil na Constituicdo Federal. 8. ed.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2004.

POLICHUK, Renata. Seguranca Juridica dos Atos Jurisdicionais. 2011. 223 f.
Dissertacdo (Mestrado em Direito) — Setor de Ciéncias Juridicas, Universidade Federal do
Parana, Curitiba. 2011.

PUGLIESE, William. Precedentes e a civil law brasileira: interpretacdo e aplicagdo do
novo codigo de processo civil. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016.

RAMOS, Elival da Silva. Ativismo judicial: parametros dogmaticos. Sao Paulo: Saraiva,
2010.

REALE, Miguel. Teoria tridimensional do direito. 5.ed. S&o Paulo: Saraiva, 1994.

SCHIAVI, Mauro. O novo cédigo de processo civil e o principio da duragao razoavel no
processo. s/a. Disponivel em:

<http://www.trt7.jus.br/escolajudicial/arquivos/files/busca/2015/NOVO_CPC_E_O_ PRINCIPI
O_DA DURACAO_RAZOAVEL_DO PROCESSO - Mauro.pdf>. Acesso em: 08 set. 2017.

lJNI(\t'll:.::;IRI(A)RI() 46
CAMPO REAL

EXCELENCIA EM ENSINO SUPERIOR ISSN 2674'6751


http://www.marinoni.adv.br/home/artigos/pagina/3/
http://www.trt7.jus.br/escolajudicial/arquivos/files/busca/2015/NOVO_CPC_E_O_PRINCIPIO_DA_DURACAO_RAZOAVEL_DO_PROCESSO_-_Mauro.pdf
http://www.trt7.jus.br/escolajudicial/arquivos/files/busca/2015/NOVO_CPC_E_O_PRINCIPIO_DA_DURACAO_RAZOAVEL_DO_PROCESSO_-_Mauro.pdf

RESO

Revista de Estudos Sociais

SILVA, José Afonso da. Curso de Direito Constitucional Positivo. 24. ed. Sao Paulo:
Malheiros, 2005.

SOARES, Guido Fernando Silva. Common Law: introducgéo ao direito dos EUA. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais. 1999.

SOARES, Guido Fernando Silva.. Estudos de direito comparado: o que € a “common
law”, em particular, a dos EUA. Revista da Faculdade de Direito da Universidade de S&o
Paulo, v. 92, 1997.

SOUZA, Rogerio Soares de. A jurisprudéncia como fonte de Direito. Periddico Cientifico
Projecéo, Direito e Sociedade, Rio de Janeiro, v. 5, n° 2, p. 39-50, 2014.

SOUZA, Valmecir Josér de. A sumula vinculante diante do principio do livre convencimento
motivado do juiz. Jurisprudéncia Catarinense, Floriandpolis, v. 35, n. 117, p. 197-236,
20009.

VALE, André Rufino. Aspectos do Neoconstitucionalismo. Revista Brasileira de Direito
Constitucional, n. 09, p. 67-77, 2007.

INFORMACOES DO TEXTO
Recebido em: 03 de julho de 2019.

Aceito em: 01 de agosto de 2019.

INFORMACOES BIBLIOGRAFICAS
Este artigo deve ser referenciado da seguinte forma:

CHIMBORSKI, Rafael. Principios constitucionais usados como ferramentas processuais que
justificam a aplicacdo dos precedentes judiciais. RESO: Revista de Estudos Sociais,
Guarapuava, v. 2, n. 2, p. 31-47, jul./dez. 2019.

UNIVERSITARIO 47
CAMPO REAL

EXCELENCIA EM ENSINO SUPERIOR ISSN 2674'6751



